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Strade lastricate antiche

Potenziale archeologico

O Grado 2 - attestazione bibliografica di rinvenimento e/o attestazione d'archivio, dotata di definizione ma
non posizionabile cartograficamente;

Grado 3 - attestazione bibliografica di rinvenimento e/o attestazione d'archivio, definibile
tipologicamente e cronologicamente e posizionabile in maniera approssimativa;
emergenze architettoniche pit 0 meno evidenti, pur se non soggette a provvedimento di tutela;

Grado 5 - presenza archeologica nota con precisione, con posizione verificata e/o caratterizzata da

. Grado 4 - presenza archeologica nota, posizionabile in maniera attendibile e/o caratterizzata da
. emergenze architettoniche pit 0 meno evidenti, pur se non soggette a provvedimento di tutela.
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